
РОССИЙСКАЯ  АРХЕОЛОГИЯ, 2025, № 3, с. 7–23

7

 

КАМЕННЫЕ ИНДУСТРИИ МНОГОСЛОЙНОЙ СТОЯНКИ ВЕРХНЕГО 
ПАЛЕОЛИТА РАХАТ: ХРОНОЛОГИЯ И ДИНАМИКА РАЗВИТИЯ

© 2025 г.   Д.В. Ожерельев*
Институт археологии РАН, Москва, Россия

*E-mail: dmit.ozherelyev@gmail.com
Поступила в редакцию 20.02.2025 г. 

После доработки 08.04.2025 г. 
Принята к публикации 22.04.2025 г.

Активные археологические работы последних лет в предгорьях Северного Тянь-Шаня (Заи-
лийский Алатау) выявили здесь более 10 стоянок верхнего палеолита. Особое место в этом ряду 
занимает стоянка Рахат. В 2018–2023 гг. раскопом вскрыта вся лёссовая толща стоянки мощно-
стью 13 м на площади ~ 60 м2. Всего на Рахате обнаружено 16 культурных слоев. Практически 
в каждом из них выявлены очаги, кострища, углистые пятна или прокалы. Все культурные 
слои представляют собой относительно кратковременные, вероятно, сезонные посещения. 
Общая коллекция насчитывает 9267 каменных находок. Слои группируются в три пачки: слой 
12 – конец раннего верхнего палеолита (~ 28000–27000 некалиброванных лет назад); слои 11, 
10, 9, 8/1, 8/2, 7, 6 – средний верхний палеолит (~ 25200–23300 некал. л.н.); слои 5, 4/4, 4/3, 4/2, 
4/1, 3, 2, 1 – начало поздней поры верхнего палеолита (~ 20300–19300 некал. л.н.). Между двумя 
последними пачками зафиксирован хиатус, связанный с одним из неблагоприятных этапов 
максимума последнего оледенения (LGM). На памятнике прослежены появление и трансфор-
мация различных культурных комплексов с характерными каменными индустриями. Этот 
процесс происходил в условиях климатических изменений периода LGM. По материалам сто-
янки, с одной стороны, выявлена самобытность культурных комплексов верхнего палеолита, 
с другой – определено, что развитие верхнего палеолита Северного Тянь-Шаня проходило в 
рамках единого культурного вектора, характерного для западной части Евразии. 

Ключевые слова: Тянь-Шань, стоянка Рахат, каменная индустрия, микролиты, верхний 
палеолит.
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Территория Центральной Азии занимает 
огромные пространства в середине евразийского 
континента и отличается своей слабой изученно-
стью на предмет наличия памятников палеоли-
та. В то же время в последние годы в разных ее 
частях интенсифицируются поиски и раскопки 
памятников каменного века. Одним из ключе-
вых таких районов для изучения палеолита стал 
Северный Тянь-Шань, который объединяет в 
себе несколько крупных хребтов, и прилегаю-
щие к нему с севера низкогорья и равнины. Эта 
территория вплоть до начала 2000-х годов пред-
ставлялась практически «белым» пятном в архео- 
логии каменного века. За последние 20 лет в ре-
гионе отмечена высокая концентрация стоянок 
верхнего палеолита. Ключевым местом нахо-
док стали предгорья хребта Заилийский Алатау. 
Наиболее активно здесь изучаются стоянки Ра-
хат, Майбулак, Узынагаш 1–3, Сарыжазык 1–4  

(Ожерельев и др., 2023; Ожерельев, Мамиров, 
2023; Оzherelyev, 2024), Кызылауз 1–2 (Kuni-
take, 2019), Тикенекты (Iovita et al., 2020) и в 
предгорьях Киргизского хребта – стоянка Ку-
рама (Чаргынов, 2015). Практически все они – 
многослойные памятники с разновременными 
культурными слоями в хронологических рамках  
~ 35000–19000 некалиброванных лет назад (да-
лее некал. л.н.). Это позволяет выделять на  
объектах различные индустриальные комплексы 
и исследовать верхний палеолит региона в хро-
нологической и культурной динамике. 

Стоянка Рахат впервые обнаружена в 2006 г. 
Она находится в предгорьях центральной ча-
сти хребта Заилийский Алатау на правом бере-
гу р. Рахат при выходе ее из ущелья на равнину 
(рис. 1). Полноценное археологическое изучение 
памятника началось в 2018 г. совместной экспе-
дицией Института археологии РАН (Россия), 
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Института археологии им. А.Х. Маргулана (Ал-
маты) и Государственного музея-заповедника 
«Иссык» (Ожерельев и др., 2019). В 2019 г. на 
стоянке заложен раскоп 1 (S = ~ 60 м2). В тече-
ние четырех лет (2019–2022 гг.) работы велись 
в пределах этого раскопа, где исследована вся 
толща лёссов на глубину до 13 м. В результате 

выявлено 16 культурных слоев. В 2022–2023 гг. 
рядом с раскопом 1 заложен раскоп 2 (S = 24 м2), 
в котором изучался нижний культурный слой 
(слой 12). К настоящему времени первый круп-
ный этап исследования завершен. Полученные 
результаты позволяют говорить, что стоянка 
Рахат – уникальный для Северного Тянь-Шаня 

1

2

Рис. 1. Местоположение стоянки Рахат. 1 – расположение стоянки на карте предгорий Северного Тянь-Шаня;  
2 – вид с севера на памятник (обозначен стрелкой) в долине р. Рахат. 
Fig. 1. The location of the Rakhat site
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памятник верхнего палеолита, содержащий слои 
различных культурных комплексов в диапазоне 
~28000–19000 некал. л.н. На стоянке представле-
на индустрия конца раннего верхнего палеолита 
с ориньякоидными характеристиками (слой 12), 
каменные индустрии среднего верхнего палеоли-
та с микролитами на пластинках и микропласти-
нах с притупленным краем (слои 6–11) и куль-
тура начала поздней поры верхнего палеолита с 
асимметричными треугольниками со скошен-
ным основанием (слои 1–5). Представленные 
материалы в виде культурно-хронологической 
схемы – новые для Северного Тянь-Шаня и в 
целом для палеолита Казахстана. 

Культурные слои и датировки. Культурные 
слои на стоянке Рахат содержат очаги, углистые 
пятна, прокалы, остатки кострищ, каменные вы-
кладки, иногда и небольшие утилитарные ямы. 
Мощность культурных слоев по толщине – око-
ло 10–15 см. На объекте плохо сохраняются ор-
ганические останки (кость, рог и другие), но в 
некоторых слоях (4/2, 4/3) кости животных от-
носительно многочисленны.

Практически все культурные слои стоянки 
Рахат представляют собой остатки относитель-
но кратковременных поселений, вероятно, се-
зонных. Часть из них может представлять собой 
охотничьи лагеря. 

На памятнике всего зафиксировано, повто-
римся, 16 культурных слоев. По положению в 
стратиграфической последовательности, камен-
ной индустрии и хронологии они объединяются 
в следующие основные группы (рис. 2).

1. Конец раннего верхнего палеолита (куль-
турный слой 12). Для слоя 12 получено две 
AMS 14C-даты: 26550±80 л.н. (раскоп 1) и 
27755±136 л.н. (раскоп 2)1. Калиброванные зна-
чения находятся в диапазоне ~ 31800–30800 кал. 
л.н. Представляется, что дата из раскопа 1 вы-
глядит несколько омоложенной.

2. Средний верхний палеолит (культур-
ные слои 6–11). Культурные слои залегают 
1 Радиоуглеродные даты получены в центре коллективного 
пользования «Лаборатория радиоуглеродного датирования 
и электронной микроскопии» Института географии РАН 
(Россия) и в Центре прикладных изотопных исследова-
ний Университета Джорджии (США), индекс IGANAMS. 
Одна AMS 14C-дата была получена в лаборатории Vilnius 
Radiocarbon (Center for Physical Sciences and Technology, 
Вильнюс, Литва), индекс FTMC. Лабораторные индексы 
всех дат приведены на рис. 2. Материал для датирования – 
древесный уголь. Калибровка осуществлялась в программе 
OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021) (Reimer et al., 2020). Ка-
либрованные значения дат указаны по крайним значениям 
вероятностей 1σ (68.3%) и 2σ (95.4%).

достаточно компактно и последовательно. Все-
го для пачки слоев 6–11 получено семь ради-
оуглеродных дат, самая ранняя и самая позд-
няя из которых имеют значения 25220±80 и 
23315±60 л.н. Диапазон калиброванных дат со-
ответствует значениям ~ 29900–27300 кал. л.н.  
В целом все даты имеют закономерную хроноло-
гическую динамику, за исключением небольшой 
инверсии между слоями 8/1 и 8/2.

3. Начало позднего верхнего палеолита (куль-
турные слои 1–5). Получены четыре радио
углеродные даты (слои 2, 3, 4/2, 5). Все даты 
расположены последовательно, самая ранняя 
имеет значение 20280±55 л.н., самая поздняя – 
19385±40 л.н. Диапазон калиброванных значе-
ний дат ~ 24500–23100 кал. л.н. 

КАМЕННЫЕ ИНДУСТРИИ  
СТОЯНКИ РАХАТ

Каменное сырье. Каменное сырье имеет боль-
шое разнообразие. Существенно преобладают 
порфириты, туффиты, различные эффузивные 
породы. Они добывались возле стоянки в русле 
р. Рахат. Другая, меньшая, часть (кремень, крем-
нистые алевролиты, яшма, мергель) была прине-
сена на стоянку из других мест, вероятно из до-
лины р. Или. Разнообразие сырья наблюдается 
практически в каждом культурном слое, но есть 
закономерности в преобладании определенного 
типа (типов) сырья в каждом слое. 

Конец раннего верхнего палеолита. Слой 12. 
Большая часть находок обнаружена в раскопе 2 
(356 предметов), среди которых преобладает 
дебитаж. В коллекции имеется кареноидный 
нуклеус-скребок (рис. 3, 1) и торцевой нуклеус 
для пластинок. Найдены две заготовки карено-
идных нуклеусов-скребков. Отмечается наличие 
пластин и фрагментов пластин, а также целых и 
фрагментированных пластинок (14 экз.) и мик
ропластин (23 экз.), которые либо изогнуты 
(33 экз.), либо скручены (1 экз.), либо изогну-
то-скручены (2 экз.) (рис. 3, 5). Лишь одна мик
ропластина содержит мелкую ретушь на спин-
ке. Среди орудий выделяются скребки (3 экз.), 
все на отщепах (рис. 3, 3), два скребка имеют 
небольшие шипы. Представлена двойная про-
колка на техническом сколе (рис. 3, 6). В раско-
пе 1 найдено всего шесть предметов: отщепы 
(2 экз.), пластинка, чешуйка и два скребка. Один 
из скребков – концевой с ретушированной ле-
вой стороной (рис. 3, 4). Другой скребок близок 
к кареноидным формам на гальке (рис.  3,  2). 



ОЖЕРЕЛЬЕВ

	 РОССИЙСКАЯ АРХЕОЛОГИЯ	 № 3	 2025

10

А
Б

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

(м
)

д
ёр

н

го
ло

ц
ен

ов
ая

 п
оч

ва

У
сл

ов
н

ы
е 

об
оз

н
ач

ен
и

я:
ку

ль
ту

рн
ы

е 
сл

ои
 (

№
)

ли
то

ло
ги

ч
ес

ки
е 

сл
ои

 (
№

)

лё
сс

ов
ы

е 
су

гл
и

н
ки

1 1

га
ле

ч
н

и
ки

, в
ал

ун
н

и
ки

A
M

S
 1

4
C

, н
ек

ал
. л

.н
. (

и
н

д
ек

с 
д

ат
ы

)
1

9
3

8
5

±
4

0
 (

IG
A

N
A

M
S

-7
4

6
0

)
1

9
5

2
0

±
4

5
 (

IG
A

N
A

M
S

-7
4

6
1

)
1

9
9

0
5

±
4

5
 (

IG
A

N
A

M
S

-8
6

6
8

)
2

0
2

8
0

±
5

5
 (

IG
A

N
A

M
S

-8
6

6
9

)

2
4

6
5

5
±

7
0

 (
IG

A
N

A
M

S
-8

6
7

2
)

2
3

5
9

0
±

7
0

 (
IG

A
N

A
M

S
-8

6
7

1
)

2
4

6
4

5
±

7
0

 (
IG

A
N

A
M

S
-9

9
3

1
)

2
4

6
6

0
±

7
0

 (
IG

A
N

A
M

S
-9

9
3

2
)

2
4

8
0

0
±

7
0

 (
IG

A
N

A
M

S
-9

9
3

3
)

2
5

2
2

0
±

8
0

 (
IG

A
N

A
M

S
-9

9
3

4
)

2
3

3
1

5
±

6
0

 (
IG

A
N

A
M

S
-8

6
7

0
)

2
6

5
5

0
±

8
0

 (
IG

A
N

A
M

S
-9

9
3

5
)

2
7

7
5

5
±

1
3

6
 (

F
T

M
C

-J
P

4
6

-2
)

6
6 7

8/
1 8/

2
7

9 10 11

8 9 12

104a
1

2
3

4/
1 4/

2
4/

3 4/
4

5 54321

поздний верхнии палеолит средний верхний палеолит
ранний

ВП

1 2
3 4/

1
4/

2

5

4/
3

4/
4

6 7
8/

1 8/
2

9 10 11 12

Р
ис

. 2
. Х

ар
ак

те
р 

от
ло

ж
ен

ий
 и

 с
тр

ат
иг

ра
ф

ия
 с

то
ян

ки
 Р

ах
ат

. A
 –

 р
аз

ре
з 

от
ло

ж
ен

ий
 с

то
ян

ки
 в

 к
он

це
 р

ас
ко

по
к,

 с
тр

ел
ка

м
и 

ук
аз

ан
ы

 у
ро

вн
и 

и 
но

м
ер

а 
ку

ль
ту

рн
ы

х 
сл

ое
в;

 Б
 –

 с
тр

ат
иг

ра
ф

ич
ес

ка
я 

ко
ло

нк
а 

от
ло

ж
ен

ий
 с

то
ян

ки
 с

 у
ка

за
ни

ем
 у

ро
вн

ей
 к

ул
ьт

ур
ны

х 
сл

ое
в,

 р
ад

ио
уг

ле
ро

дн
ы

х 
да

т 
и 

ку
ль

ту
рн

о-
хр

он
ол

ог
ич

ес
ки

м
и 

по
д-

ра
зд

ел
ен

ия
м

и 
гр

уп
п 

сл
ое

в.
Fi

g.
 2

. T
he

 n
at

ur
e 

of
 d

ep
os

its
 a

nd
 st

ra
tig

ra
ph

y 
of

 th
e 

R
ak

ha
t s

ite



11КАМЕННЫЕ ИНДУСТРИИ МНОГОСЛОЙНОЙ СТОЯНКИ ВЕРХНЕГО ПАЛЕОЛИТА РАХАТ

РОССИЙСКАЯ АРХЕОЛОГИЯ	  № 3	   2025

Наличие кареноидных нуклеусов-скребков, 
пластинок с непрямым профилем, отсутствие 
притупливающей ретуши на пластинках могут 
указывать на явную связь с ориньякоидными 
каменными индустриями, которые обнаружены 
на других стоянках региона – Майбулак, Узына-
гаш 1, 2 и Кызылауз 2. 

Средний верхний палеолит. Слой 11 (глуби-
на –11,60/–11,85 м). Каменная индустрия ма-
лочисленная – 68 экз., без диагностичных форм 
(табл. 1, 2). Какая-либо культурная атрибуция 
коллекции невозможна.

Слой 10 (глубина –11.36/–11.50 м). Всего со-
брано 600 находок (табл. 1, 2). В коллекции пред-
ставлен полный цикл первичного и вторичного 
расщепления. Имеется три разновидности ну-
клеусов – для отщепов-пластинчатых отщепов, 
нуклеус для пластин и нуклеусы для пластинок 
(рис. 4, 1, 2). Кареноидных нуклеусов в коллек-
ции нет. Основная целевая заготовка – пла-
стинки и микропластины, пластины единичны. 
Преобладают изделия изогнутые и скрученные. 
Орудийный набор составляет 34 экз. (5.7% всей 
коллекции). Представлены два скребка (конце-
вой на отщепе и ногтевидный) (рис. 4, 5), доло-
товидное орудие. Впервые в слое 10 появляются 

орудия на пластинках и микропластинах с при-
тупленным краем. Два из них близки к «микро-
граветтийским» остриям, еще девять – фраг-
менты этих острий (рис. 4, 10, 13). Фрагменты 
пластинок-микропластин с притупленным кра-
ем насчитывают 12 экз. Имеются также в кол-
лекции две пластинки с выемками (рис. 4, 6).

Слой 9 (глубина –11.22/–11.30 м). Насчиты-
вается 1441 экз. (табл. 1, 2). Каменная индустрия 
схожа c индустрией из слоя 10. Нуклеусы (всего 
6 экз.) двух разновидностей (рис. 4, 3, 4). Целе-
вая заготовка – пластинка, много фрагментиро-
ванных пластинок (всего 184 экз.). Подавляющая 
часть имеет изогнутый или скрученный профиль. 
Пластин и их фрагментов – 8 экз. Орудийный 
набор – 83 изделия (5.8% всей коллекции). Наи-
более яркими орудиями являются острия: целые 
(5 экз.) и фрагментированные (29 экз.). Острия 
представлены двумя разновидностями – близкие 
микрограветтийским: целые – 4 экз., фрагмен-
ты – 25 экз. (рис. 4, 9, 11, 12, 14–19), и мелкие 
листовидные с притупленным краем на широ-
кой микропластине: целые – 1 экз., фрагмен-
ты – 4 экз. (рис. 4, 7, 8). Имеются также пласти-
ны с ретушью, пластинки и микропластины (и 
их фрагменты) с притупленным краем (44 экз.) 
(рис. 4, 20, 21). 

1

2

3
4

5

6
0 3 см

Рис. 3. Каменные изделия из культурного слоя 12. 1, 2 – кареноидные нуклеусы-скребки; 3, 4 – скребки; 5 – скру-
ченная пластинка; 6 – двойная проколка.
Fig. 3. Lithic goods from cultural layer 12
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Слой 8/1 (глубина –10.70/–10.85 м) содержит 
456 экз. (табл. 1, 2). Индустрия из слоя 8/1 мик
ролитична по своему характеру. Все нуклеусы 
разные (3 экз.), предназначались для получения 
пластинок и микропластин (рис. 5, 1–3). Ору-
дийный набор немногочисленный. Острия из 
слоя 8/1 имеют сходства с остриями из слоев 9 
и 10 (рис. 5, 12–14), но добавляется еще одна 
разновидность. Появляются удлиненные ассиме-
тричные острия с частично выделенным череш-
ком (рис. 5, 6, 7). Имеются фрагменты пластинок 
с притупленным краем (рис. 5, 8–10,15, 16). Осо-
бенность индустрии – наличие угловых резцов и 
нуклеусов-резцов на небольших отщепах, орудия 
с выемкой (рис. 5, 4–5, 11).

Слой 8/2 (глубина –10.83/–10.99 м). Кол-
лекция включает 96 предметов (табл. 1, 2). 

Преобладают отходы расщепления. Имеется 
один двусторонний двуплощадочный нуклеус 
для укороченных пластин и отщепов. Орудий-
ный набор бедный – два скребка, орудие с вы-
емкой и отщеп с ретушью. Каменный инвентарь 
слоя 8/2 отличается от индустрии слоя 8/1 отсут-
ствием микропластинчатого комплекса.

Слой 7 (глубина –10.47/–10.66 м). Насчи-
тывается 202 экз., из них 4 орудия (табл. 1, 2). 
Коллекция содержит мало диагностичных изде-
лий. Нуклеусы все разные (3 экз.) – плоско-вы-
пуклый, одноплощадочный торцевой и одно-
площадочный для пластинок и микропластин 
(рис. 5, 17). Имеются единичные пластины и их 
фрагменты (3 экз.), пластинки, микропластины 
и их фрагменты (4 экз.). Орудия изготовлены на 
отщепах. Выделяется микролит в виде сегмента 

Таблица 1. Категории находок из группы первичного расщепления и дебитажа стоянки Рахат
Table 1. Categories of findings from the group of primary flaking and debitage at the Rakhat site

Наименование 
изделия

Слой ВСЕГО, 
экз.1 2 3 4/1 4/2 4/3 4/4 5 6 7 8/1 8/2 9 10 11 12 находки  

не из слоев
Нуклеусы   5 4 2 5 4 1 1 3 3 3 1 6 7   2   47
Пренуклеусы     1               1   2 2   2 1 9
Нуклевидные 
обломки   2 4   1 1             1 3       12

Сколы оживления 
нуклеусов   2 3 3 4 4     4 2 1   3 2 1 1   30

Сколы ребристые  
и их фрагменты     15   5 3     1 1     2     2   29

Отщепы 4 60 98 63 180 186 11 14 29 36 51 34 156 112 17 56 8 1 115
Обломки отщепов   65 152 41 138 136 12 17 39 17 57 18 108 57 12 34 1 904
Пластины   4 5 4 4 3 1   1 1 2   4 1 1 2 1 34
Обломки пластин   9 27 5 7 3 4 1 11 2 3 1 4 2 1 4 2 86
Пластинки 1   7 1 6 4 1     1 5   18 1 2 5 1 53
Обломки пластинок   12 46 7 33 14 3   9 1 29 1 81 11 2 9 1 259
Микропластины     9   3 3       1 3   11     5   35
Обломки 
микропластин   5 48 2 9 2 1 1   1 7   84 9   18   187

Резцовые сколы   1 9 1 2                         13
Обломки, осколки   55 349 42 187 172 5 24 27 32 69 9 95 45 3 57 2 1 173
Чешуйки   389 1118 131 777 648 38 60 155 99 201 25 779 309 26 145 1 4 901
Отбойники   1     1 1     1                 4
Наковальня                       1           1
Гальки, плитки, 
валуны     4 6 5     1 6 1   2 3 5 3 1   37

ИТОГО, экз. 5 610 1899 308 1367 1184 77 119 286 198 432 92 1357 566 68 343 18 8 929
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на пластинке (рис. 5, 18). Острий на пластинках, 
характерных для слоев 8/1, 9, 10, в слое 7 нет.

Слой 6 (глубина –9.80/–10.20 м). Коллекция 
насчитывает 297 экз. (табл. 1, 2). В целом ну-
клеусы указывают на «архаизацию» в первич-
ном расщеплении и напоминают скорее сред-
непалеолитическую технику. Основная целевая 
заготовка – пластинчатый отщеп, отщеп и/или 
широкая, но короткая пластина. Среди орудий – 
два фрагмента пластин и два отщепа с ретушью, 
два скребка на отщепах и пять фрагментов лез-
вия, видимо, одного скребка. Скребки мелкие 
на отщепах с ретушью по периметру. Но в целом 
инвентарь выделяется относительно крупными 
размерами и напоминает каменную индустрию 
слоя 8/2. В кровле слоя 6 обнаружен крупный 
фрагмент плечевой кости, предположительно, 

бизона (Bison sp.) (определение В.В. Титова, 
Южный научный центр РАН).

Начало позднего верхнего палеолита. Между 
культурными слоями 6 и 5 существует крупный 
стратиграфический и хронологический перерыв, 
представленный двумя метрами практически сте-
рильного плотного лёсса – литологические слой 
5 и кровля слоя 6 (рис. 2). После значительного 
перерыва новые, технологически более развитые, 
каменные индустрии обнаружены в слоях 1–5, 
которые объединены в единый культурный ком-
плекс. В слоях 1–5 отмечается усилившаяся ми-
кролитизация каменного инвентаря. Ведущая 
форма орудий (fossile directeur) этого комплек-
са – появившиеся геометрические формы ору-
дий, а именно асимметричные треугольники со 
скошенным основанием (scalene triangles). В це-
лом увеличивается разнообразие орудий. 

Таблица 2. Категории орудий стоянки Рахат
Table 2. Categories of tools of the Rakhat site

Наименование изделия
Слой ВСЕГО, 

экз.1 2 3 4/1 4/2 4/3 4/4 5 6 7 8/1 8/2 9 10 11 12 находки не 
из слоев

Скребки, фрагменты скребков   1 5 1 1 6 2   7     2   2   5   32
Резцы   3 10   3           3             19
Скребок-резец     1                             1
Скребло-нож     1                             1
Проколки           2                   1   3
Долотовидные орудия 1 1 2                     1       5
Орудия с выемкой           1       1 1 1 1       1 6
Пластины и обломки пластин с 
ретушью   3 7   3 2     2       1 2   2   22

Отщепы и обломки отщепов с 
ретушью   7 11 1 8 3 4   2 2 2 1 3 3   9   56

Обломки и осколки с ретушью   1 7   1 1                   1   11
Острия и фрагменты острий   1   2 3 2         7   34 11     1 61
Пластинки с выемками     1                     2       3
Пластинки, обломки 
пластинок и микропластин с 
ретушью

    3               1     1   1   6

Микропроколки   1     2                         3
Микролиты-треугольники и их 
фрагменты   1 11   4 4                       20

Пластинка и обломки 
пластинок с притупленным 
краем

  2 2   3 1       1 6   6         21

Микропластины и обломки 
микропластин с притупленным 
краем

  2 2 2 5 1 1       4   39 12       68

ИТОГО, экз. 1 23 63 6 33 23 7 0 11 4 24 4 84 34 0 19 2 338
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Рис. 4. Каменные изделия из культурных слоев 9 (3, 4, 7–9, 11, 12, 14–21), 10 (1, 2, 5, 6, 10, 13). 1–4 – нуклеусы; 5 – 
скребок; 6 – пластинка с выемками; 7, 8 – мелкие листовидные острия типа рахат C; 9–19 – «микрограветтийские» 
острия и их фрагменты типа рахат А; 20 – фрагмент пластинки с притупленным краем; 21 – пластина с ретушью.
Fig. 4. Lithic goods from cultural layers 9, 10
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Рис. 5. Каменные изделия из культурных слоев 7 (17, 18), 8/1, 8/2 (1–16). 1–3 – нуклеусы; 4 – нуклеус-резец на отщепе; 
5 – угловой резец; 6, 7 – острие и фрагмент острия типа рахат B; 8–10, 15, 16 – фрагменты пластинок с притупленным 
краем; 12 – острие типа рахат А; 13, 14 – мелкие листовидные острия типа рахат С; 17 – нуклеус; 18 – микролит в виде 
сегмента. 
Fig. 5. Lithic findings from cultural layers 7, 8/1, 8/2
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Слой 5 (глубина –7.67/–7.85 м). Коллекция 
составляет 119 экз. (табл. 1, 2). Все находки при-
надлежат к первичному расщеплению, орудий 
нет. Среди дебитажа, где преобладают отщепы 
и чешуйки, выделяются фрагмент пластины и 
фрагмент микропластины.

Слой 4/4 (глубина –7.55/–7.66 м). Обнаруже-
но 84 находки (табл. 1, 2). Имеется двуплоща-
дочный односторонний нуклеус для пластинок 
и микропластин, сработанный. Преобладает де-
битаж. Существенно возрастает, по сравнению 
со слоем 5, доля пластинчатых сколов. Орудия, 
в частности скребки, находят аналогии в камен-
ном инвентаре других слоев этого комплекса 
(рис. 6, 4, 10).

Слой 4/3 (глубина –7.40/–7.55 м). Насчи-
тывает 1207 экз. (табл. 1, 2). Преобладает де-
битаж. Нуклеусы для пластинок (4 экз.) двух 

разновидностей –  торцевые (рис. 6, 2) и кону-
совидные, в сработанном виде напоминающие 
кареноидные формы (рис. 6, 3). Пластинчатые 
сколы включают 29 экз. Орудийный набор не-
большой – 23 изделия. В слое впервые для дан-
ной пачки слоев обнаружены скошенные треу-
гольники и их фрагменты – 6 экз. Выделяется 
один крупный треугольник (3.8 × 1.5 × 0.5 см) 
с заостренным концом (рис. 6, 13). Остальные 
более мелкие, выполнены на пластинках (рис. 
6, 14, 18). Присутствуют скребки (и их фрагмен-
ты), которые достаточно однотипны – мелкие 
(менее 2 см) округлые, ногтевидные (рис. 6, 6) и 
концевой (рис. 6, 9). Обнаружены неизвестные 
ранее две проколки – одна на пластинке, другая 
на отщепе (рис. 6, 8). В слое собраны фрагменты 
костей архаров (Ovis ammon, определения М.В. 
Саблина, Зоологический институт РАН). 
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Слой 4/2 (глубина –7.20/–7.35 м). Коллекция 
составляет 1400 экз., преобладает дебитаж (табл. 1, 
2), имеется выразительный отбойник (рис. 6, 11). 

Индустрия слоя 4/2 находит близкие параллели 
с индустрией слоя 4/3. Это касается видов ну-
клеусов (рис. 6, 1), орудий. В слое 4/2 найдено 
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Рис. 6. Каменные изделия из культурных слоев 4/1–4/4. Слой 4/4 – 4, 10; слой 4/3 – 2, 3, 6, 8, 9,13, 14,16; слой 
4/2 – 1, 7, 11, 15, 17–20; слой 4/1 – 5,12). 1–3 – нуклеусы; 4–6, 9, 10 – скребки; 7 – угловой резец; 8 – проколка на 
отщепе; 11 – отбойник; 12–15, 18–20 – асимметричные треугольники со скошенным основанием и их фрагменты;  
16, 17 – микропроколки на микропластинах.
Fig. 6. Lithic goods from cultural layers 4/1–4/4
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значительное количество пластинок (39 экз.) и 
микропластин (12 экз.). Орудийный набор до-
статочно разнообразный. Представлены боковой 
скребок на отщепе, угловые резцы (рис.  6, 7), 
пластины, отщепы и обломки с ретушью. В мик- 
ролитическом орудийном комплексе выделяется 
группа на пластинках и микропластинах (8 экз.), 
а также один целый и пять сломанных треуголь-
ников со скошенным нижним основанием. Среди 
последних – как крупные (рис. 6, 15), так и мел-
кие (не более 2.2 см) изделия (рис. 6, 19). Имеется 
треугольник на отщепе (рис. 6, 20). Появляются 
миниатюрные своеобразные микропроколки 
на микропластинах (рис. 6, 16, 17). В целом для 
слоя 4/2 отмечается тенденция увеличения мик- 
роинвентаря и орудий на пластинках. Здесь также 
выявляется специализация по разделке туш арха-
ров (Ovis ammon). 

Слой 4/1 (глубина –7.05/–7.20 м) включает 
314 экз. (табл. 1, 2). Первичное расщепление на-
считывает 308 экз. Пластины и обломки пластин 
включают 9 экз., пластинки-микропластины и 
их фрагменты – 10 экз. Нуклеусы (2 экз.) доста-
точно крупные, предназначались для пластин 
и пластинчатых отщепов. Орудийный набор – 
шесть изделий. Среди них – мелкий округлый 
скребок на отщепе (рис. 6, 5). В коллекции слоя 
представлены два крупных треугольника. Разме-
ры изделий – 4.5 × 1.5 × 0.5 и 3.0 × 1.0 × 0.2 см. 
В профиле орудия изогнуты. Помимо основания 
и правой стороны, у треугольников приостряю-
щей ретушью обработаны левая латераль и зао-
стренный конец. Морфологически треугольники 
относятся к остриям (рис. 6, 12).

Слои 1–3 (глубины –6.40/–6.45 м; –6.50/–6.75; 
–6.75/–7.05). Выше культурного слоя 4/1 зале-
гала группа слоев 1–3, каменная индустрия ко-
торых (всего 2601 экз.) в целом представляет 
собой единый культурный комплекс с нижеле-
жащими слоями 4/1–4/4, 5, но в то же время 
демонстрирует и определенное своеобразие.  
В первую очередь отмечается тенденция на еще 
большее увеличение количества мелких заго-
товок (небольших пластин, пластинок, микро-
пластин) и большего разнообразия орудий на 
них (рис. 7, 11, 12, 15–22). Появляется значи-
тельное количество мелких резцов (угловых и 
многофасеточных) (рис. 7, 9, 13, 14). Среди ну-
клеусов практически исчезают торцевые формы 
для мелких пластин. Существенно преобладают 
нуклеусы одноплощадочные с широким фрон-
том, с несколькими фронтами или круговым 
расщеплением (рис. 7, 1–4). Одно из важных из-
менений – отсутствие треугольников и их фраг-
ментов размером более 3 см, все треугольники 

изготавливаются только на пластинках и микро-
пластинах (всего 12 экз.) (рис. 7, 16–20). Еще 
одна особенность связана с использованием би-
полярной техники, особенно для расщепления 
редкого и малоразмерного кремневого сырья.  
В каменной индустрии фиксируются мелкие до-
лотовидные орудия, единичные ножи и микро-
проколки, а также пластинки с притупленным 
краем (рис. 7, 8, 10, 21, 22). Скребки схожи со 
скребками из слоев 4, 5 (рис. 7, 5–7). В слоях 2, 3 
обнаружены мелкие фрагменты костей, целая 
перфорированная и три фрагмента раковин Cor-
bicula tibetensis со следами красного пигмента. 

Выше культурного слоя 1 на стоянке Рахат 
находки не найдены. Дальнейший ход разви-
тия верхнепалеолитической культуры моложе 
~19000 некал. л.н. не только на этом, но и на дру-
гих верхнепалеолитических памятниках предго-
рий Северного Тянь-Шаня пока неизвестен.

Таким образом, место стоянки Рахат посто-
янно с перерывами посещалось верхнепалео-
литическими людьми на протяжении многих 
тысяч лет. Благодаря этому удается определить 
основные характеристики разновременных 
комплексов и установить динамику развития 
верхнепалеолитических каменных индустрий в 
условиях начала и пика максимума последнего 
оледенения (LGM). 

В самом раннем культурном слое 12 выявлен 
комплекс с каменной индустрией, содержавшей 
кареноидные нуклеусы-скребки, пластинки, в 
том числе со скрученным-изогнутым профилем, 
среди которых нет пластинок с притупливающей 
ретушью. Слой 12 стоянки Рахат коррелирует с 
поздними индустриями раннего верхнего па-
леолита стоянок Майбулак (слои 3–5), Узына-
гаш 1, 2 и Кызылауз 2, которые содержат карено-
идные нуклеусы-скребки и имеют абсолютный 
возраст около 31000–27000 некал. л.н. (Ожере-
льев и др., 2023; Ожерельев, Мамиров,  2023). 
Наличие схожих комплексов с ориньякоидны-
ми характеристиками (кареноидные нуклеу-
сы-скребки, нуклеусы-резцы, наличие крупных 
пластин с чешуйчатой ретушью, пластинок с 
изогнуто-скрученным профилем) на несколь-
ких памятниках позволяет говорить о существо-
вании в раннем верхнем палеолите предгорной 
зоны Северного Тянь-Шаня единого культурно-
го комплекса ориньякского типа.

В среднюю пору верхнего палеолита наиболее 
выразительные каменные индустрии зафиксиро-
ваны в слое 8/1 и особенно в слоях 9, 10. Ин-
новационное в них – техника притупливающей 
ретуши на краях пластинок и микропластин, а 
также придание формы микролитам при по-
мощи этой ретуши. Появляются три основные 
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разновидности микролитов, которые морфоло-
гически являются остриями, хотя функциональ-
но могли использоваться и как вкладыши. Важ-
но отметить, что притупливающая ретушь у них 
крутая или вертикальная, но не достигает 90°. 

Первая, наиболее многочисленная и вы-
разительная разновидность острий имеет 

неправильную сегментовидную форму. Одна 
сторона (правая) у них прямая либо слегка во-
гнута, образована тщательной притупливаю-
щей обработкой. Левая сторона выпуклая ду-
гообразная либо волнистая выпукло-вогнутая. 
Основание V-образной или реже U-образной 
формы, скошено к правой латерали. Основание 
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Рис. 7. Каменные изделия из культурных слоев 2 (1, 2, 4,15, 21, 22), 3 (3, 5–14,16–20). 1–4 – нуклеусы; 5–7 – скребки; 
8 – долотовидное орудие; 9, 13, 14 – резцы; 10 – нож; 11 – пластина с ретушью; 12 – пластинка с выемками; 15 – 
острие в виде сегмента; 16–20 – асимметричные треугольники со скошенным основанием и их фрагменты; 21 – мик- 
ропроколка на микропластине; 22 – фрагмент пластинки с притупленным краем. 
Fig. 7. Lithic goods from cultural layers 2, 3
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обработано всегда менее крутой ретушью. В по-
давляющем большинстве острия имеют изогну-
тый профиль. Длина целых острий – 20–30 мм, 
ширина – 4–8 (рис. 4, 9–18; 5, 12). В Казахста-
не подобные острия раньше не были известны. 
Данная разновидность острий выделяется в от-
дельный тип – тип рахат А (рис. 8). 

Вторая разновидность – это острия с частич-
но выделенным черешком на пластинках. Име-
ются одно целое и минимум одно фрагменти-
рованное острия (рис. 5, 6, 7). У целого острия 
притупливающая ретушь проходит по правой 
стороне по всей длине. Ближе к основанию вы-
делен частично приспособленный черешок. Раз-
меры целого острия – 2.7 × 0.9 × 0.2 см. Второй 
предмет из этой группы – обломанный черешок 
такого острия. Острия с частично выделенным 
черешком типологически близки остриям типа 
рахат А, но в то же время обнаруживают и мор-
фологическое своеобразие. Исходя из этого, 
вторая разновидность острий выделяется в от-
дельный тип рахат B (рис. 8). В рамках единого 
культурного комплекса из слоев 8/1, 9, 10 острия 
типа рахат B должны относиться к незначитель-
но более позднему этапу его существования.

Третья разновидность микролитов-острий 
имеет совершенно отличающуюся морфологию. 
Это миниатюрные симметричные листовидные 
острия с мелкой крутой-полукрутой ретушью по 
правой и/или по левой стороне на спинке, в од-
ном случае отмечено подготовленное округлое 
основание (рис. 4, 7, 8; 5, 13, 14). Обе боковые 
стороны изделий выпуклые. Острия фиксируют-
ся в слоях 8/1 и 9. Размеры орудий: длина – 1.0–
1.8 см, ширина – 0.5–0.8, толщина – около 0.2. 
Эти миниатюрные острия обозначаются в каче-
стве отдельного типа – рахат С (рис. 8).

Острия типов рахат A и В имеют определенные 
сходства с некоторыми типами граветтийских 
острий среднего и мелкого размеров (Lacorre, 
1960). Объяснение появлению подобных изделий 
в Центральной Азии, расположенной на тысячи 
километров к востоку даже от памятников Вос-
точной Европы, может иметь несколько вариан-
тов, включая случайное совпадение по форме, 
прямую миграцию населения, прямое или опо-
средованное заимствование через косвенные свя-
зи, объективно произошедшее изобретение в ус-
ловиях трансформации охотничьего вооружения. 
Ни один из этих вариантов исключать нельзя, 
поскольку источник не позволяет определенно 
и аргументированно придерживаться любого из 
предложенных вариантов. На стоянке Рахат эти 
острия представляют самые ранние для верхнего 
палеолита Северного Тянь-Шаня и всего казах-
станского сектора Центральной Азии микролиты 

с притупленной спинкой. Заготовкой для них 
чаще всего выступают непрямые в профиле пла-
стинки. Такие пластинки снимались с нуклеусов, 
близких по углу снятия к кареноидным формам, 
но в отличие от последних имели более широкий 
фронт расщепления и без специфических прие-
мов его заужения (без создания боковых выемок, 
«плечиков» и т.д.). Острия с относительно пря-
мым профилем могли изготавливаться на пла-
стинках, полученных с мелких подпризматиче-
ских нуклеусов.

Таким образом, появление этих микролитов, 
с одной стороны, могло отражать технологиче-
ские пережитки, оставшиеся от технологии из-
готовления непрямых в профиле пластинок-за-
готовок. С другой стороны, появление техники 
притупливания краев заготовок создавало новые 
технологические возможности в охотничьем 
вооружении и бытовом инструментарии. Это 
в дальнейшем выразилось в выработке новых 
технологических решений, направленных на 
массовое получение выпрямленных в профиле 
пластинок-заготовок.

Следующий важный момент касается появ-
ления новой каменной индустрии в слоях 1–5 
с микролитическим инвентарем и асимметрич-
ными треугольниками со cкошенным оcнова-
нием (рис. 6, 12–15, 18, 19; 7, 16–20; 8). Как 
отмечалось выше, между индустриями СВП 
(среднего верхнего палеолита) и ПВП (позднего 
верхнего палеолита) Рахата имеется разрыв меж-
ду ~ 23300–20300 некал. л.н. Широкое развитие в 
среднем верхнем палеолите запада Евразии мик- 
ролитов на пластинках с притупленным краем 
сопровождалось усовершенствованием со време-
нем составного метательного вооружения (Нуж-
ний, 2008). Например, на территории Леванта 
одной из маркирующих линий, разделяющей 
культуры верхнего палеолита и эпипалеолита, 
является доминирующее использование верти-
кальной (около 90°) и встречной (контрударной) 
ретуши, усечение и интенсивное видоизменение 
формы заготовки микролита (Belfer-Cohen, Go
ring-Morris, 2002). Треугольные микролиты были 
одной из первых форм геометрических микро-
литов, использовавшихся в позднем верхнем па-
леолите и в начале эпипалеолита как массовое 
стандартизированное изделие (Bar-Yosef, 1970; 
Nadel, 2017). Несмотря на то что треугольники 
известны в культурах верхнего палеолита и более 
раннего времени, например в павловьене (Svo-
boda, 1997. P. 293, 307), техника их изготовления 
и форма изделий существенно отличаются от из-
делий из более поздних памятников. 

На стоянке Рахат ассиметричные треуголь-
ники-микролиты появляются и существуют 



ОЖЕРЕЛЬЕВ

	 РОССИЙСКАЯ АРХЕОЛОГИЯ	 № 3	 2025

20

в культуре верхнего палеолита около 20300–
19300 некал. л.н. Здесь они определяются как 
вытянутые ассиметричные треугольники со 
скошенным нижним основанием и с разносто-
ронними гранями (Tixier, 1963), у которых 
притупливающей ретушью обработаны правая 
сторона (редко левая) и нижнее основание. При-
тупливающая ретушь вертикальная, составляет 
около 90°, фиксируется и встречная отвесная 

ретушь (более 90°). Функциональное предна-
значение треугольников может быть различным. 
Вероятнее всего, они использовались в качестве 
вкладышей в составные орудия (Yaroshevich et 
al., 2013). Однако часть из них могла использо-
ваться в качестве острий или наконечников. 

Другие важные характеристики каменной ин-
дустрии слоев 1–5 определяются в технологии 
обработки (специфические формы нуклеусов 

Асимметричные
треугольники
со скошенным

основанием

Рахат С

Рахат В

Рахат А

ПВП
слои
1–5

СВП
слои
8/1, 9

СВП
слой
8/1

СВП
слои
9, 10

1 см

Рис. 8. Типы микролитов-острий, обнаруженных в разных культурных слоях стоянки Рахат: тип рахат А (слои 9, 10), 
тип рахат B (слой 8/1), тип рахат С (слои 8/1, 9) – средний верхний палеолит (СВП), асимметричные треугольники 
со скошенным основанием (слои 1–5) – поздний верхний палеолит (ПВП). 
Fig. 8. Types of microlithic points found in different cultural layers of the Rakhat site
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для пластинок и небольших пластин), в размерах 
орудий (мелкие размеры), категориях орудий и 
их разнообразии (мелкие ногтевидные скребки 
на отщепах, резцы, долотовидные орудия, мик- 
ропроколки и т.д.).

Все эти признаки позволяют говорить об ис-
ключительности каменной индустрии слоев 1–5 
стоянки Рахат и выделять ее в отдельный куль-
турный комплекс, который сменил во время пика 
LGM индустрию СВП (среднего верхнего палео-
лита) с остриями типов рахат A, B и C. В 2024 г. 
индустрии с микролитами-треугольниками обна-
ружены еще на двух памятниках верхнего палео-
лита – стоянке Узынагаш 3 и на местонахожде-
нии Сарыжазык 5, расположенных в 100–125 км 
западнее стоянки Рахат. В более широком геогра-
фическом масштабе аналогии данной культуре 
просматриваются в индустрии слоя 2 (~19200 не-
кал. л.н.) стоянки Додекатым 2, Западный Тянь-
Шань (Kolobova et al., 2019), культурах эпипа-
леолита Загроса (ранний зарзиан) и Леванта 
(масракан, ранний кебаран) (Bar-Yosef, 1970; 
Nadel, 2003, 2017; Olszewski, 2012). Интересно 
отметить, что появление культуры с серийным 
производством треугольных микролитов на тер-
ритории Леванта (стоянка Охало II) и Северного 
Тянь-Шаня хронологически совпадает. 

Итак, стоянка Рахат – ключевой памятник 
для понимания технологических и культурных 
процессов, происходивших в условиях насту-
пления LGM. На стоянке установлено три ос-
новных культурных комплекса, последовательно 
сменявших друг друга и относившихся к концу 
раннего верхнего палеолита, среднему верхнему 
палеолиту и началу позднего верхнего палеоли-
та. Для каждого из них определены особенности 
в технологии обработки, в категориях и типах 
каменных орудий. Основная линия развития ус-
матривается в усовершенствовании технологии 
получения выпрямленных мелких пластинчатых 
сколов и техник изготовления стандартизиро-
ванных форм микролитов. Начало применения 
притупливающей ретуши стало четкой границей 
между ранневерхнепалеолитическим комплек-
сом и средним верхним палеолитом. Трансфор-
мация кареноидного расщепления к мелкому 
призматическому выглядит постепенной и, ви-
димо, была подчинена идее выпрямления заго-
товок-вкладышей в составных орудиях. 

В культурной последовательности стоянки 
отмечается значительный перерыв ~ 23300–
20300 некал. л.н., который мог быть вызван не-
благоприятными климатическими условиями 
одного из циклов LGM, проявивших себя в Цен-
тральной Азии особенно интенсивно. По этой 

же причине как технологический ответ на кли-
матический вызов могла сформироваться новая 
культура, ознаменовавшая собой начало нового 
этапа в развитии верхнего палеолита. Основным 
ее маркером служит появление геометрических 
изделий – асимметричных треугольников со 
скошенным нижним основанием. 

Особенности этой культуры обнаруживаются 
и в других показателях. Новые технологические 
решения, выразившиеся в массовом появлении 
микролитов в виде геометрических стандартизи-
рованных орудий (вкладышей) и техник их про-
изводства, должны были получить дальнейшее 
развитие. Но на стоянке Рахат и других памятни-
ках каменные индустрии позже 19000 некал. л.н. 
не обнаружены. 

Тем не менее проведенными исследованиями 
установлено, что при значительном местном свое- 
образии развитие верхнего палеолита на этой 
территории проходило в рамках единого для за-
падной части Евразии вектора. Территория гор-
ных и предгорных областей Северного Тянь-Ша-
ня, ранее представлявшаяся «белым пятном», 
наполняется многочисленными открытиями и 
приобретает важное значение для изучения верх-
него палеолита Западной и Центральной Азии. 

Автор выражает благодарность ведущим на-
учным сотрудникам Института археологии 
им. А.Х. Маргулана (Алматы) Т.Б. Мамирову и 
О.А.  Артюховой, директору Государственного 
историко-культурного музея заповедника «Ис-
сык» Г.Р. Мухтаровой за поддержку в организа-
ции раскопок стоянки Рахат. Также мы благода-
рим художников Ю.Т. Грецкую, А.Ю. Халтаеву и 
К.Д. Ожерельеву за рисунки каменных находок, 
Э. Зазовскую за помощь в AMS 14C-датировании, 
М.В. Саблина и В.В. Титова за определение фау-
нистических останков.

Исследование выполнено за счет средств 
гранта Российского научного фонда № 23–18–
00329, https://rscf.ru/project/23-18-00329/.

СПИСОК ЛИТЕРАТУРЫ
Нужний Д.Ю. Розвиток мікролітичної техніки в 

кам’яному віці: удосконалення зброї первісних 
мисливців. Київ: КНТ, 2008. 306 с.

Ожерельев Д.В., Джасыбаев Е.А., Мамиров Т.Б. Пер-
вые данные о стратиграфии и культурной атри-
буции многослойной стоянки верхнего палеолита 
Рахат (Юго-Восточный Казахстан) // Краткие со-
общения Института археологии. 2019. Вып. 254. 
С. 57–70.

Ожерельев Д.В., Мамиров Т.Б. Комплекс многослой-
ных стоянок верхнего палеолита в предгорьях Се-
верного Тянь-Шаня: общие данные и перспективы 

https://rscf.ru/project/23-18-00329/


ОЖЕРЕЛЬЕВ

	 РОССИЙСКАЯ АРХЕОЛОГИЯ	 № 3	 2025

22

исследований // Археология, этнография и антро-
пология Евразии. 2023. № 51 (3). С. 67–74.

Ожерельев Д.В., Успенская О.И., Таймагамбетов Ж.К. 
Начальные этапы раннего верхнего палеолита в 
предгорьях Северного Тянь-Шаня, Казахстан (по 
материалам многослойной стоянки Майбулак) // 
Stratum plus. 2023. № 1. С. 129–152. 

Чаргынов Т.Т. Археологические раскопки стратифи-
цированного памятника Курама в 2014 году // VII 
Оразбаевские чтения. Алматы: Казахский нац. ун-т,  
2015. С. 83–87.

Bar‑Yosef O. The Epi‑Paleolithic cultures of Palestine: 
Unpublished PhD thesis. Jerusalem: Hebrew Univer-
sity, 1970. 260 p.

Belfer-Cohen A., Goring-Morris N. Why microliths? Mi-
crolithisation in the Levant // Archaeological Papers 
of the American Anthropological Association (AP3A). 
2002. Vol. 12, № 1. P. 57–68.

Iovita R., Varis A., Namen A. et al. In search of a Paleolith-
ic Silk Road in Kazakhstan // Quaternary Internatio
nal. 2020. Vol. 559. P. 119–132.

Kolobova K., Krivoshapkin A., Shnaider S. Early geomet-
ric microlith technology in Central Asia // Archaeo-
logical and Anthropological Sciences. 2019. Vol. 11. 
P. 1407–1419.

Kunitake S. The excavation of a newly discovered Upper 
Palaeolithic Kyzylaus-2 site in the Southern Kazakh-
stan // Proceeding International Scientific and Practi-
cal Conference «Methods and methodology of natural 
sciences in archaeological field research». Almaty: Ka-
zakh University, 2019. P. 148–149.

Lacorre F. La Gravette, le Gravettien et le Bayacien. La-
val: Imprimerie Barneoud, 1960. 371 p.

Nadel D. The Ohalo II flint assemblage and the beginning 
of the Epipalaeolithic in the Jordan Valley // More 

than Meets the Eyes: Studies on Upper Palaeolithic 
Diversity in the Near East / Eds. A.N. Goring-Mor-
ris, A. Belfer-Cohen. Oxford: Oxbow books, 2003. 
P. 216–229.

Nadel D. Ohalo II: A 23,000-Year-Old Fisher-Hunt-
er-Gatherer's Camp on the Shore of Fluctuating Lake 
Kinneret (Sea of Galilee) // Quaternary of the Levant: 
Environments, Climate Change, and Humans / Eds. Y. 
Enzel, O. Bar-Yosef. Cambridge: Cambridge University 
Press, 2017. P. 291–294.

Olszewski D. The Zarzian in the context of the Epipaleo-
lithic Middle East // International Journal of the Hu-
manities. 2012. Vol. 19 (3). P. 1–20.

Ozherelyev D.V. Asia, Steppe, East: Paleolithic 
Kazakhstan // Encyclopedia of Archaeology / Eds. E. 
Nikita, T. Rehren. Second Edition. Academic Press, 
2024. P. 350–359.

Reimer P., Austin W., Bard E. et al. The IntCal20 Northern 
Hemisphere radiocarbon age calibration curve (0–55 
cal kBP) // Radiocarbon. 2020. Vol. 62. P. 725–757.

Svoboda J. Pavlov I – Northwest. The Upper Paleolithic 
burial and its settlement context. Brno: Archeologický 
ústav Akademie věd České republiky, 1997. 472 p.

Tixier J. Typologie de l’Épipaléolithique du Maghreb. 
Paris: Arts et Métiers Graphiques, 1963 (Mémoire du 
Centre de Recherche anthropologique, préhistorique et 
ethnographique, Alger; 2). 216 p.

Yaroshevich A., Nadel D., Tsatskin A. Composite 
projectiles and hafting technologies at Ohalo II (23 ka, 
Israel): analyses of impact fractures, morphometric 
characteristics and adhesive remains on microlithic 
tools // Journal of Archaeological Science. 2013. 
Vol. 40, iss. 11. P. 4009–4023.

LITHIC INDUSTRIES OF THE MULTILAYERED UPPER 
PALAEOLITHIC SITE OF RAKHAT: CHRONOLOGY  

AND DYNAMICS OF DEVELOPMENT
Dmitry V. Ozherelyev*

Institute of Archaeology RAS, Moscow, Russia
*E-mail: dmit.ozherelyev@gmail.com

Active archaeological work of recent years in the foothills of the Northern Tien Shan (Trans-Ili Alatau) 
have revealed over ten Upper Palaeolithic sites here. The Rakhat site occupies a special place in this 
series. In 2018–2023, the entire loess layer of the site, 13 m thick, was uncovered by excavation over the 
area of ​​~ 60 m2. A total of 16 cultural layers were found at Rakhat. Almost all of them contain hearths, 
fire pits, carbon spots or calcinations. All cultural layers represent relatively short-term, probably sea-
sonal, visits of residents. The total collection numbers 9267 lithic finds. The layers are grouped into three 
packs: layer 12 – end of the Early Upper Palaeolithic (~28,000–27,000 14C yr BP); layers 11, 10, 9, 8/1, 
8/2, 7, 6 – middle Upper Palaeolithic (~25,200–23,300 14C yr BP); layers 5, 4/4, 4/3, 4/2, 4/1, 3, 2, 1 – 
beginning of the late Upper Palaeolithic (~20,300–19,300 14C yr BP). Between the last two packs, a 
hiatus was noted, associated with one of the unfavorable stages of the last glacial maximum (LGM). The 
site provides an opportunity to traces the emergence and transformation of various cultural complexes 
with characteristic lithic industries. This process took place under the conditions of climatic changes 
of the LGM period. Based on the site materials, on the one hand, the specific character of the Upper 
Palaeolithic cultural complexes was revealed, on the other hand, it was determined that the development 
of the Upper Palaeolithic of the Northern Tien Shan took place within a single cultural vector, charac-
teristic of the western part of Eurasia.

Keywords: Tien Shan, Rakhat site, lithic industry, microliths, Upper Palaeolithic.
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