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При раскопках городища Княжья Гора в Юго-Восточном Приильменье в 1976 г. в комплек-
се конца I тыс. н.э. были обнаружены односпиральное височное кольцо и предмет, похожий 
на подковообразную фибулу, но с плоской дугой и завернутыми наружу в той же плоскости 
спиральными концами. Оба предмета выпадают из общего культурно-археологического фона 
региона. От основной зоны концентрации морфологически близких артефактов их отделяют 
сотни километров, а от времени массового бытования – несколько столетий. Сохранившая-
ся полевая документация дала возможность уточнить археологический контекст и датировку 
находок. Анализ аналогий позволил предполагать, что появление единичных односпираль-
ных височных колец в раннедревнерусских центрах Приильменья, Верхневолжья и Верхнего 
Поднепровья связано с разгромом в конце I тыс. н.э. поселенческих структур в междуречье 
Оки и Дона, а железный фибулообразный предмет является элементом североевропейской 
кольцевидной булавки.
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Археологические находки, которые не впи-
сываются в культурный контекст изучаемого па-
мятника, заставляют исследователя тщательно 
анализировать возможные причины и обстоя-
тельства их появления. Они могут указывать как 
на этнокультурные и социально-экономические 
связи, так и свидетельствовать о конкретных 
событиях. Очевидно, что такие предметы чаще 
встречаются в культурном слое центров поселен-
ческих структур и связанных с ними погребаль-
ных комплексах.

Городок Демян/Демон оставался важным 
центром на юге Новгородской земли в течение 
нескольких столетий. Его остатки представле-
ны городищем у д. Пески Демянского района 
Новгородской области, известном в археоло-
гической литературе как Княжья Гора1. Оно 
расположено в центре крупнейшего скопления 
археологических памятников среднего течения 
1 Местное название памятника – «Гора Княжна». Закре-
пившееся в археологической литературе название Княжая/
Княжья Гора, вероятно, было введено в научный оборот 
П.А. Раппопортом (1961. С. 71).

р. Явони. На площадке городища представлены 
напластования древнерусского городка (вторая 
пол. XII–XVI в.), слой IX–X вв. и разрозненные 
материалы раннего железного века. Вопрос су-
ществования поселения в третьей четверти I тыс. 
н.э. остается дискуссионным. Не выявлены и 
материалы XI – первой пол. XII в. Определяю-
щим фактором возникновения укрепленного 
центра и формирования в его округе мощной 
поселенческой структуры в последней четверти 
I тыс. н.э., вероятно, можно считать контроль 
над ключевым участком пути из Приильменья 
на Верхнюю Волгу («Серегерский» путь).

Археологическое изучение памятника на-
чалось в 1902 г. Наиболее масштабные работы 
проводились С.Н. Орловым в 1973, 1976–1978 
и 1980 гг. Раскопами охвачена примерно одна 
шестая (ок. 1040  м2) часть поселения  (Торо-
пов, 2009а; б; 2014). Коллекция находок в со-
вокупности насчитывает примерно 1400 ед., из 
которых 983 хранится в фондах Новгородского 
музея-заповедника. Облик материальной куль-
туры памятника на всех этапах существования 
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характерен для синхронных поселений Севе-
ро-Запада. К числу находок, выпадающих из 
привычного культурного контекста, относятся 
С-образное спиральное височное кольцо2 и же-
лезный предмет (рисунок, 1, 2), интерпретиро-
ванный С.Н.  Орловым как подковообразная 
спиралеконечная фибула3 (1976. Л. 21).

Височное кольцо изготовлено, предположи-
тельно, из серебряной  (?) проволоки сечени-
ем 1.4 мм. Его размеры 24.8 × 25.8 мм. Пока это 
единственная известная находка спирального ви-
сочного украшения на территории Приильменья. 
«Фибула» размерами 45.6 × 50.5 мм имеет кова-
ную плоскую дугу сечением 3 × 4–6 мм. Главное 
отличие изделия от типичных железных подковоо-
бразных застежек второй пол. I – нач. II тыс. н.э. –  
2 КГ-100, НГМ А-60/КП 29018–43
3 КГ-99, НГМ А-60/КП 29018–28

спиральные концы, закрученные наружу в той же 
плоскости, что и дуга. Оба предмета найдены на 
раскопе I (1976 г.) в заполнении ямы (в квадра-
тах 67–68, 83–84), которую С.Н. Орлов связы-
вал с раннесредневековым стратиграфическим 
горизонтом.

Согласно отчету, яма представляла собой ком-
плекс углублений, общими размерами 2.8 × 4.2 м 
при средней глубине до 0.25 м. В заполнении 
было обнаружено более 70 фрагментов лепных 
горшков «с примесью дресвы в глине, без орна-
мента», а также, помимо височного кольца и «фи-
булы», еще 4 индивидуальные находки: крупное 
керамическое уплощенно-сферическое прясли-
це4, рыболовный крючок из медного сплава5, 
фрагмент костяного двустороннего наборного 
4 КГ-101, НГМ А-60/КП 29018–73
5 КГ-102, НГМ А-60/КП 29018–44
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Рис. 1 – односпиральное височное кольцо (КГ-100, НГМ А-60/КП 29018–43); 2 – «фибулообразный» предмет (КГ-99, 
НГМ А-60/КП 29018–28); 3 – яма в кв. 67-69, 82-84 по результатам анализа полевой документации; 4, 5 – фрагменты 
венчиков лепных сосудов из комплекса; 6 – схема кольцевидных булавок типа 1 по классификации П. Вестфален.
Fig. 1 – the single-spiral temporal ring (KG-100, NGM A-60/KP 29018–43); 2 – the “fibula-shaped” object (KG-99, NGM 
A-60/KP 29018–28); 3 – a pit in sq. 67–69, 82–84 based on the results of field records analysis; 4, 5 – fragments of rims of hand-
made vessels from the assemblage; 6 – the scheme of type 1 ring-shaped pins according to the classification of P. Westphalen
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гребня6 и обломок «бронзовой пластинки»7 (Ор-
лов, 1976. Л. 20, 21. Рис. 10). Основная часть 
перечисленных находок вполне соотносится с 
временем существования раннесредневекового 
поселения (IX–X вв.), но обломок двусторонне-
го наборного гребня типа «З» по классификации 
Б.А. Колчина (вторая пол. XII–XIII в.) явно вы-
бивается из этого ряда (Колчин, 1982. С. 165). 
Таким образом, либо фрагмент гребня попал 
в заполнение комплекса из вышележащих на-
пластований, либо ямы, входящие в его состав, 
разновременные.

Текст и чертежи в отчете не вносят ясности в 
ситуацию. Как выяснилось, проблема усугубля
ется тем, что в процессе подготовки отчета 
С.Н. Орлов изменил нумерацию квадратов раско-
па, что не было отражено в тексте. Кроме того, 
в различных вариантах описей имеются много-
численные несоответствия в привязке находок к 
комплексам8.

Картина прояснилась лишь после обращения 
к первичной полевой документации. Сохранился 
полевой дневник и несколько рабочих чертежей 
В.В. Милькова, который непосредственно ру-
ководил работами на раскопе (1976–1977). Ока-
залось, что из шести ям комплекса в квадратах 
67–68, 83–84, описанных в отчете С.Н. Орлова, 
с напластованиями конца I тыс. н.э. достовер-
но связаны лишь две самые крупные. Височ-
ное кольцо и «фибула» происходят из северного 
котлована, что полностью соответствует днев-
никовому описанию (рисунок, 3) (Мильков, 
1976–1977. Л. 31  об. 32). Остальные находки, 
упомянутые в отчете, были обнаружены в сосед-
ней яме, датируемой XIII в.

Основанием для датировки интересующего 
нас комплекса, помимо общего стратиграфиче-
ского контекста, может быть только керамика. 
В заполнении собраны фрагменты исключитель-
но лепных горшков9. В фондах Новгородского 
музея хранятся лишь два фрагмента венчиков, 
орнаментированных вдавлениями. Рисунок об-
ломка с волнообразным декором есть в архивных 
материалах (рисунок, 4, 5). Эти же фрагменты 
представлены на фотографии в отчете (Орлов, 
1976. Рис. 21, 3,7).

Декор в виде пояска пальцевых вдавлений 
по плечику сосуда можно считать наиболее 
6 КГ-103, НГМ А-60/КП 29018–57
7  КГ-104
8 Сохранилось три варианта описей находок: один прилагает-
ся к тексту отчета, второй – передавался в фонды Новгород-
ского музея вместе с коллекцией и третий – черновой, с мно-
гочисленными правками (хранится в архиве ЦАИ НовГУ).
9 КГ-376-379/76

распространенным на керамике памятников Се-
веро-Запада конца I – начала II тыс. н.э. Наи-
более часто он встречается в бассейне Мологи и 
верхней Мсты (Макаров, 1985. С. 84; Сеничен-
кова, 2002. С. 95, 96; Носов, Горюнова, Плохов, 
2005. С. 76). Сопоставление элементов декора с 
типами лепных сосудов городища Княжья Гора 
показывает, что орнамент в виде пальцевых 
вдавлений присутствует лишь на горшках, близ-
ких к «ладожскому типу». Таким образом, кера-
мический материал из заполнения ямы позволя-
ет датировать ее концом I тыс. н.э.

Первоначально височное кольцо было ин-
терпретировано как «северянское» (Мильков, 
1976. Л. 31 об.). Это определение отсылает к 
S-образным спиральным височным кольцам из 
древнерусских погребений XI–XII вв., которые 
долгое время рассматривались рядом исследова-
телей как этноиндикатор летописного племени 
северян. Такой взгляд в отечественной археоло-
гии закрепился с подачи Б.А. Рыбакова. Он на-
прямую связал древнерусские спиральные коль-
ца с двуспиральными украшениями суджанского 
клада VI–VII вв., а в качестве промежуточной 
ступеньки предложил рассматривать Полтавский 
клад 1905 г., который датировал IX в. В качестве 
главного аргумента выдвигался тезис о картогра-
фическом совпадении ареалов распространения 
находок третьей четверти I тыс. н.э. и первых 
веков II тыс. н.э. (Рыбаков, 1953. С. 68; Седов, 
1982. С. 139. Табл. XXXVI, 5–6. Табл. XXXVII, 4. 
Табл. XXXVIII). Несостоятельность этих постро-
ений давно стала очевидной (Щеглова, 1990. 
С. 163, 164; 1999. С. 299; Григорьев, 2000. С. 139).

Помимо хронологического разрыва, находка 
с Княжьей Горы визуально отличается от «севе-
рянских» височных колец XI–XII вв., которые 
имеют S-образную, а не С-образную форму, 
более крупные размеры и менее плотные вит-
ки спирали. На Северо-Западе такое украшение 
найдено, например, в культурном слое Изборска 
(Седов, 2007. С. 357. Рис. 356, 3).

Территориально и хронологически ближай-
шими аналогиями рассматриваемому предмету 
являются спиральные височные кольца Гнёздов-
ского комплекса и находка из сопки у бывшей 
деревни Мерлугино в Удомельском Поозерье. 
Т.А. Пушкиной отмечены три экземпляра спира-
леконечных украшений из Гнёздова, датируемых 
X в. (1987. С. 52. Рис. 1, 8, 9). По внешним при-
знакам кольцу с Княжьей Горы более всего соот-
ветствует находка из знаменитого кургана № 13 
(Авдусин, 1951. С. 76. Рис. 35, б). Погребальный 
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комплекс датируется второй четвертью – серед-
ной X в., «скорее всего не ранее 930-х  годов» 
(Нефедов, 2001. С. 65). Кольцо из кургана № 13 
также было определено как «северянское». Од-
нако, как отметила Т.А. Пушкина, ни по морфо-
логическим признакам, ни по хронологии оно 
не соотносится с находками из «северянских» 
погребений, которые появляются лишь в конце 
X в. (1987. С. 52).

Кольцо из сопки № 2 у бывшей деревни Мер-
лугино найдено в углистом слое основания на-
сыпи, куда могло попасть после первого этапа ее 
сооружения. И.В. Исланова датирует памятник 
последней четвертью I тыс. н.э., а по керамиче-
скому материалу – VIII–IX вв. (1997. С. 104, 112. 
Рис. 159, 1).

От основного периода распространения од-
носпиральных украшений кольца с Княжьей 
Горы, из Гнёздова и Мерлугино отделяет серьез-
ный хронологический разрыв. Спиралеконечные 
С-образные височные кольца –заметный эле-
мент антских кладов первой группы, сокрытых 
не позднее первой пол. VII в. (Щеглова, 1990. 
С. 176, 179). Они представлены на колочинских 
и пеньковских памятниках конца VI–VII вв. (Бо-
дянский, 1960. С. 276. Рис. 1, 6, 4, 4; Приходнюк, 
1998. С. 33, 39. Рис. 64, 7, 75, 16–20; Щеглова, 
1999. С. 299; Гавритухин, Обломский, 1996. С. 11. 
Рис. 104, 4; Обломский, 2016. С. 51. Рис. 40, 4). 
Концом IV–V  в. датируются морфологически 
близкие украшения из погребений восточно-ли-
товских курганов (Волкайте-Куликаускене, 1986. 
С. 152, 153. Рис. 51, а; Седов, 1987. С. 392, 393. 
Табл. CXXV, 6–7). Несмотря на ряд схожих черт, 
связь между группами днепровских и прибал-
тийских находок пока неясна (Родинкова, 2015. 
С. 96, 97).

Не менее пяти спиралеконечных височных 
колец найдено на славянских поселениях конца 
I тыс. н.э. в бассейне р. Упы (Григорьев, 2005. 
С. 95). Еще два аналогичных предмета, датируе-
мых тем же периодом, происходят из погребений 
по обряду кремации могильника у д. Щурово на 
р. Оке (Сыроватко, 2023. С. 70, 72. Рис. 126, 42, 
138, 16).

Анализируя находки из бассейна Упы, 
А.В. Григорьев связал их происхождение с позд-
ним этапом мощинской культуры (V–VII вв.), а 
так как материалы этого времени на изученных 
памятниках не выявлены, предложил рассматри-
вать этот тип украшений как наследие балтских 
традиций, воспринятое славянским населением 
(Григорьев, 2005. С. 95).

Хотя такое предположение теоретически 
могло бы объяснить хронологический разрыв 
между украшениями третьей четверти и конца 
I тыс. н.э., оно не подтверждается археологиче-
ским материалом. Как показали исследования, 
спиралеконечные кольца отсутствуют на памят-
никах мощинской культуры, включая поселения, 
существовавшие до середины VII в. (Воронцов, 
2022. С. 151–154). Таким образом, вопрос оста-
ется открытым и требует дальнейшего изучения.

Активное функционирование донского 
торгового пути в IX – начале X в., по мнению 
А.В. Григорьева, стимулировало развитие мест-
ных поселенческих центров, среди которых осо-
бое место занимало городище Супруты. Однако 
этот расцвет был прерван в первой четверти X в., 
когда поселенческая структура региона подверг-
лась военному разгрому со стороны древнерус-
ских дружинных центров Верхневолжья, стре-
мившихся установить контроль над монетными 
потоками Восточной Европы (Григорьев, 2005. 
С. 162–165, 173, 174). Исследования А.М. Коло-
колова позволили уточнить хронологию этих со-
бытий, датировав их серединой X столетия (2023. 
С. 37).

С этим контекстом хорошо соотносится вер-
сия о происхождении спиралеконечных височ-
ных колец из Гнёздова, Княжьей Горы и Мерлу-
гино как военных трофеев Супрутского похода. 
Городище Княжая Гора, занимавшее стратегиче-
ское положение на пути между Приильменьем и 
Верхневолжьем, действительно могло выступать 
в роли военно-торговой фактории, а участие 
ее гарнизона в подобной экспедиции выглядит 
вполне вероятным. Безусловно, предложен-
ная интерпретация представляет лишь одну из 
возможных гипотез, объясняющих появление 
единичных экземпляров подобных украшений 
в верховьях Днепра и Волги, не исключая воз-
можность различных альтернативных вариантов.

Не менее необычна для средневековых памят-
ников Северо-Запада и находка, атрибутирован-
ная С.Н. Орловым как фибула. В Приильменье 
схожий по форме, но значительно меньший по 
размерам предмет с дугой круглого сечения най-
ден при раскопках Городка на Маяте (Еремеев, 
Дзюба, 2010. С. 201. Рис. 160, 22). Исследователь 
памятника интерпретировал его как подвеску и 
связал с кругом древностей культуры смолен-
ских длинных курганов. По его замечанию, еще 
одно аналогичное изделие из смоленских кур-
ганов хранится в коллекции В.И. Сизова (Там 
же. С. 201). Вероятно, имеется в виду предмет из 
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курганов у д. Арефино Смоленской области, в 
целом датируемый хронологическими рамками 
КСДК (Шмидт, 2005. С. 56. Илл. 28, 3).

Подковообразные железные фибулы со спи-
ральными концами, закрученными в плоскости 
дуги, широко представлены среди древностей вто-
рой половины I тыс. до н.э. – первой половины 
I тыс. н.э. на территории южных регионов Вос-
точной Европы – от Балканского полуострова до 
Нижнего Поволжья и Кавказа. В литературе они 
именуются пряжками или сюльгамами (Янкович, 
Радичевич, 2010. С. 146. Рис. 5, 5, 7; Бакушев, 2013; 
Шульга и др., 2018. С. 429. Рис. 22, 2; Гудименко, 
Толочко, 2012. С. 186. Рис. 13, 18; Замятнин, 1946. 
С. 15, 16, 40, 41. Рис. 3, 29; Граков, 1954. С. 108. 
Табл. XI, 8; Шилов, 1959. С. 353. Рис. 44, 16).

В лесной зоне несколько находок зафикси-
ровано на дьяковских городищах (Смирнов, 
1974. С. 47. Табл. V, 8; Дубынин, 1974. С. 230. 
Табл.  IX, 14). Застежку с городища Велегож в 
Верхнем Поочье исследователи связывают с мо-
щинской культурой (Воронцов, Столяров, 2015. 
С. 9. Рис. 8, 5).

Не менее пяти аналогичных предметов об-
наружено в Швеции10. Один из них был найден 
в могильнике эпохи Великого переселения на-
родов на оз. Тишён в приходе Лима провинции 
Даларна (Serning, 1966. S. 9, 10, 151. Tfig. 44. 
Pl. 19, 17); два – в напластованиях укрепленного 
поселения X–XIII вв. Экеторп-III. К. Борг ин-
терпретировал их как подковообразные фибулы, 
отметив отсутствие прямых аналогий. В каче-
стве ближайших параллелей он называет желез-
ные подковообразные спиралеконечные фибу-
лы с территории Финляндии (Eketorp-III, 1998. 
S.  265). Еще две находки, датируемые первой 
половиной I тыс. н.э., обнаружены на городище 
Оденсборг в Эстергётланде. Они отличаются от 
остальных тордированным кольцом11.

Находки из Даларны и Оденсборга, наряду 
с прибалтийскими застежками раннего желез-
ного века, упоминает В.  Джинтерс, анализи-
руя подковообразные фибулы Бирки. По его 
мнению, проследить связь между этими типа-
ми и широко распространенными в эпоху ви-
кингов подковообразными спиралеконечными 
10  Автор выражает искреннюю благодарность д.и.н., ве-
дущему научному сотруднику отдела славяно-финской 
археологии ИИМК РАН Н.В. Хвощинской и профессору 
Стокгольмского университета Ингмару Янссону за ценные 
консультации.
11  Statens Historiska Museer // URL: https://catview.historiska.
se/catview/index.jsp; https://catview.historiska.se/catview/
index.jsp (дата обращения 11.04.2025).

железными фибулами в настоящее время невоз-
можно (Ģinters, 1984. С. 27).

На территории Древней Руси в погребениях и 
культурном слое поселений X–XI вв. зафикси-
рован ряд железных предметов, внешне схожих 
с рассматриваемым. Почти все они атрибутиро-
ваны как пластинчатые браслеты (Москаленко, 
1965. Рис. 26; Фролов, Меснянкина, Торопов, 
1995. С. 78. Рис. 75, 5; Григорьев, 2005. С. 99. 
Рис. 40, 11; Зорин, 2005. С. 82. Рис. 6, 2; Шпи-
лев, 2010. С. 250. Рис. 7, 11, 11а). Их главная осо-
бенность – подковообразная дуга уплощенного 
сечения, повернутая широкой стороной перпен-
дикулярно плоскости изделия, как у обычных 
пластинчатых браслетов из цветных металлов.

Форма сечения находки с городища Княжья 
Гора не позволяет считать ее браслетом, а дати-
ровка комплекса далеко выходит за рамки пери-
ода существования фибул такого типа. Однако 
существуют и альтернативные интерпретации, 
хронологически соответствующие контексту па-
мятника. В частности, они представлены двумя 
категориями находок из Хедебю: 1) кольцевид-
ными ручками (ringgriffe) типа 3 по классифи-
кации П. Вестфален (Westphalen, 2002. S. 193. 
Abb. 90, 3. Taff. 73, 5, 7), в спиральные концы 
которых предположительно могли продеваться 
шнуры; 2) железными кольцевидными булав-
ками первого типа (Там же. S. 218. Abb. 104, 1. 
Taff. 83, 8, 9). Изделие с городища Княжья Гора 
вряд ли использовалось как кольцевидная ручка 
из-за размеров, сечения и отсутствия отверстий 
в спиральных концах. Однако оно хорошо соот-
ветствует параметрам кольцевидных булавок — 
популярного элемента североевропейского муж-
ского костюма эпохи викингов (рисунок, 6).

Таким образом, в составе одного из комплек-
сов X в. на городище Княжая Гора обнаруже-
ны две находки, которые не имеют аналогий на 
синхронных памятниках Приильменья, – спи-
ралеконечное височное кольцо и деталь желез-
ной североевропейской булавки редкого типа. В 
контексте географического положения и исто-
рической роли поселения их присутствие на 
памятнике выглядит вполне логичным. Хотя 
конкретные механизмы появления этих пред-
метов требуют дополнительного изучения, сам 
факт их наличия убедительно свидетельствует о 
включенности Княжьей Горы в систему межре-
гиональных связей формирующегося Древнерус-
ского государства и подтверждает ее статус как 
важного военно-административного и торгового 
центра на южных рубежах Новгородской земли.

https://catview.historiska.se/catview/index.jsp
https://catview.historiska.se/catview/index.jsp
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TWO FINDS FROM THE KNYAZHYA GORA FORTIFIED SETTLEMENT 
IN THE POLA RIVER BASIN

Sergey E. Toropov
Novgorod State University, Veliky Novgorod, Russia

E-mail: s_toropov@mail.ru

During excavations at the Knyazhya Gora fortified settlement in the south-eastern Ilmen region in 1976, 
two objects were found within an assemblage dating back to late 1st millennium AD: a single-spiral 
temple ring and an item resembling a horseshoe-shaped fibula, but with a flat arc and spiral ends curled 
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outward in the same plane. Both objects fall outside the general cultural and archaeological background 
of the region. They are separated from the main area of ​​concentration of morphologically similar ar-
tifacts by hundreds of kilometers; moreover, several centuries separate the found objects from the time 
of their common occurrence. The available field records made it possible to clarify the archaeological 
context and dating of the finds. An analysis of analogies allows the author to assume that the emergence 
of individual single-spiral temple rings in the early Rus centres of the Ilmen, Upper Volga and Upper 
Dnieper regions is associated with the destruction of settlement structures in the Oka and Don interfluve 
at the end of the 1st millennium AD. The iron fibula-shaped object is supposed to be an element of a 
northern European ring-shaped pin. 

Keywords: Ilmen region, Knyazhya Gora fortified settlement, Demyan/Demon township, spiral temple 
rings, iron fibulae, analogies, dating.
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