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В статье рассматриваются подделки западноевропейских денариев XI в., найденные в ходе архе-
ологических раскопок в Великом Новгороде. Среди нумизматических находок X–XII вв. боль-
шую роль играют иноземные монеты, в частности западноевропейские денарии и подражания 
им. Многие из подобных монет при более пристальном изучении оказываются изготовлены из 
сплава недрагоценных металлов или с нарушением технологии производства денариев. Такие 
монеты отнесены автором к категории подделок, которых среди отдельных монетных находок 
Новгорода автором учтено около 25–30%. На основе материала из новгородских раскопок про-
иллюстрированы различные технологические приемы, использовавшиеся фальшивомонетчика-
ми для изготовления подделок. В статье предлагаются прототипы, на которые ориентировались 
изготовители подделок. На основе привлеченного нумизматического материала и его археологи-
ческого контекста автор приходит к выводу о важности учета подделок для исследования денеж-
ного обращения средневекового Новгорода. Автор заключает, что стратегия выбора прототипов 
для этих подделок адекватно отражает состав денежного обращения средневекового Новгорода, 
а подделки рассматриваются как одно из ярких свидетельств такого обращения. Автор допускает, 
что часть подделок изготовлена в самом Новгороде.
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Регулярные археологические исследования 
в Великом Новгороде приносят большое ко-
личество нумизматических памятников, среди 
которых особое место занимают средневековые 
западноевропейские денарии. Вопросам участия 
этих монет в денежном обращении Древнерус-
ского государства посвящена обширная литера-
тура (Бауер, 2014; Потин, 1968; Янин, 2009). Тем 
не менее не все из найденных в Новгороде монет 
могут быть признаны подлинными денариями, 
отчеканенными на официальных монетных дво-
рах. Большинство подобных монет определяется 
как подражания западноевропейским денариям.

Уже раскопки в Неревском конце Великого 
Новгорода в 1951–1959 гг. принесли более двух 
десятков средневековых монет, из которых пять 
монет были определены как подражания дена-
риям (Колчин, 1956. С. 129, 130; Потин, 1981. 
С. 80–83). В последние десятилетия количество 
находок отдельных европейских денариев уве-
личилось в разы, выросло и количество монет, 
определяемых как подражания денариям (Ушан-
ков, 2023. С. 119–121). Следует сделать оговор-
ку, что под подражаниями или имитациями мы в 

данном случае понимаем монеты, заимствующие 
полностью или частично внешнее оформление 
и/или текст легенды другой монеты, а также, как 
правило, ее размер и вес (Бойко-Гагарин, 2017. 
С. 12).

Подражательная чеканка – явление, чрез-
вычайно распространенное в средневековой 
Европе. Одну из основных причин этого фак-
та в общем виде можно сформулировать как 
«стремление монетных сеньоров к обеспечению 
активного и выгодного использования монеты 
в своей стране и за рубежом» (Бойко-Гагарин, 
2017. С. 12). Из всей массы монет-подражаний 
следует вычленить поддельные монеты, так на-
зываемые фальсификаты эпохи (Бойко-Гагарин, 
2017. С. 11). При этом соотношение между под-
ражанием и подделкой не является тривиальной 
проблемой (Пининьский, 2011. С. 31–33; Бой-
ко-Гагарин, 2017. С. 17, 18). Впрочем, однознач-
но противопоставлять эти термины, видеть их 
элементами строго бинарной оппозиции пред-
ставляется совершенно несправедливым. 

Не претендуя на точное и всеобъемлю-
щее определение терминов «подражание» и 
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«подделка», предложим отличать подделки за-
падноевропейских денариев по следующим 
критериям: изготовление из недрагоценных ме-
таллов, нарушение технологической цепочки 
монетного производства. На настоящий момент 
автору известно более 210 отдельных монетных 
находок, происходящих из раскопок в Великом 
Новгороде, метрологически и типологически 
связанных со средневековыми западноевропей-
скими денариями. Из них около 25–30% с боль-
шей или меньшей степенью уверенности могут 
быть отнесены к подделкам. Значительная их 
часть связана с культурными напластованиями, 
датирующимися серединой – второй половиной 
XI в., однако часть происходит из более поздних 
слоев (Ушанков, 2023. С. 119).

Обратимся к материалу Неревского раскопа, 
который был проанализирован В.М. Потиным в 
его работе (1981. С. 78–89). Среди монет Нерев-
ского раскопа есть примечательный экземпляр 
(рис. 1, 1; Потин, 1981. С. 87, таб. III, № 4). Он 
найден в квадрате 840, на уровне 20 пласта, стра-
тиграфически связанного со строительными яру-
сами 20–21 (Колчин, 1956. С. 130). Ярусы датиро-
ваны концом XI – началом XII в. (Колчин, 1962.  
С. 137) и имеют дендродаты 1116 и 1096 гг. со-
ответственно (Там же. С. 135). В.М. Потин ин-
терпретировал данную монету как «подражание 
люнебургскому денарию Бернгарда I (975–1011)» 
(1981. С. 83, № 17), основываясь на изображении 
малого равноконечного креста, уширенного на 
концах, в линейном ободке. Подобная разновид-
ность креста в линейном ободке действительно 
встречается на монетах, атрибутируемых сак-
сонскому герцогу Бернхарду I (Dannenberg, 1876. 
№ 587). Пристальное натурное обследование мо-
неты показало, что изображения на ее оборотной 

стороне, интерпретированные Потиным как 
стертая круговая легенда и «следы креста в глад-
ком круге» (Потин, 1981. С. 83), представляют 
собой контррельеф изображений и имитации 
легенды на лицевой стороне. Судя по всему, мо-
нета была отчеканена одним штемпелем с одной 
стороны, вследствие чего на ее лицевой стороне 
проявились выпуклые изображения, а на обо-
ротной – вогнутые.

Едва ли можно согласиться с предположением 
В.М. Потина о том, что прототипом для данной 
монеты был именно монетный тип саксонского 
герцога Бернхарда I. Отметим, что равноконеч-
ный крест – один из наиболее широко распро-
страненных мотивов на средневековых монетах 
начиная с эпохи раннего Средневековья, что 
сильно затрудняет поиск возможных прототипов 
для данной монеты. К счастью, среди отдельных 
находок Великого Новгорода известны еще две 
монеты, отчеканенные тем же штемпелем с кре-
стом, что и экземпляр из Неревского раскопа, но 
двумя различными штемпелями оборотной сто-
роны (рис. 2, B, C).

Монета, отчеканенная первой штемпельной 
парой (рис. 2, B), из раскопа Троицкий XIII, 
найдена в квадрате 1684, на уровне 14 пласта, 
стратиграфически связанного с 19–20 строитель-
ными ярусами (Янин и др., 2008. С. 10–15, 22). 
Для вскрытого на уровне данного пласта сруба 
XIII-71 (19 ярус) были получены две дендрода-
ты: 1068 и 1069 гг. (Янин и др., 2008. С. 78). Для 
сруба XIII-73, вскрытого на том же пласте, было 
получено восемь дендродат: 1035? г. (Янин и 
др., 2008. С. 76, 77). Стратиграфия находки по-
зволяет предположить, что данная монета вы-
пала в слой в 1040–1060-е годы. Интересно, что 

1 2
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Рис. 1. Подделки западноевропейских денариев из Неревского раскопа. 1 – односторонняя подделка; 2 – литая под-
делка денариев Оттона и Адельгейды. 
Fig. 1. Counterfeit West European denarii from the Nerevsky excavation area. 1 – a single-sided counterfeit; 2 – a cast coun-
terfeit of the Otto and Adelheid denarii
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типологически идентичная, чеканенная, вероят-
но, той же парой штемпелей, монета найдена на 
территории Латвии (рис. 2, А; Berga, 1990. P. 51, 
Abb. 13). Изображение на одной из сторон дан-
ного экземпляра Берга интерпретировала как не-
кое строение (Berga, 1990. P. 49). Действительно, 
подобная трактовка вполне возможна. В таком 
случае, скорее всего, перед нами деградировав-
шее изображение фасада храма с двускатной или 
дугообразной крышей и колоннадой – распро-
страненного сюжета на денариях, чеканенных 
на многих монетных дворах средневековой Гер-
мании. Возможно также, что оно представляет 
собой грубую попытку воспроизвести облик ка-
кого-то из германских правителей в короне, на 
что может указывать верхняя часть изображения 
с двумя дугами (рис. 3).

Вторая штемпельная пара (рис. 2, С) представ-
лена единственным известным на сегодняшний 
день экземпляром, найденным в ходе археоло-
гических исследований у церкви Спаса Преобра-
жения в квадрате Б-6 (Гайдуков, 2021. С. 84–92). 
Начало освоения данного участка автор раско-
пок относит ко второй половине XI в. (Гайдуков, 
2021. С. 3). Монета найдена на глубине 230 см, 

в предматериковом слое, сформировавшемся во 
второй половине XI в., в том же квадрате, что и 
яма №7, интерпретированная как хозяйственная 
яма начала XII в. (Гайдуков, 2021. С. 92).

Все три новгородских экземпляра отчекане-
ны на пластинках из сплава на основе меди. На 
красноватой поверхности монет из Неревского 
раскопа и раскопа у церкви Спаса Преображе-
ния присутствуют следы покрытия сероватым 
металлом, поверхность экземпляра из Троицкого 
раскопа практически полностью имеет сероватый 
цвет. Для неревского (таблица, № 1)1 и троицко-
го (таблица, № 2) экземпляров были получены 
результаты рентгенофлуоресцентного анализа, 
которые позволяют предположить, что они были 
1 Рентгенофлуоресцентный анализ был выполнен на спек-
трометре M1 Mistral (Bruker). Анализ длился по 60 с при 
коллиматоре в 1.5 мм и U = 50 кВ. Расчет концентрации 
элементов в спектре проводился по безэталонному методу, 
что ограничивает точность анализа (погрешность для раз-
ных элементов составляет 0.5 – 1 вес. %) (Ениосова, 2014. 
С. 144). Автор выражает благодарность научному сотруд-
нику отдела археологических памятников ГИМ А.О. Шев-
цову за проведение рентгенофлуоресцентного анализа и 
комментарии.

Рис. 2. Графическая прорисовка подделок из Латвии и Новгорода. A – прорисовка лицевой и оборотной сторон 
экземпляра из Латвии (по Т.М. Берге); B, C – прорисовка лицевой и оборотной сторон экземпляров из Новгорода. 
Линиями обозначены штемпельные связи. 
Fig. 2. Graphic drawing of counterfeits from Latvia and Novgorod. A – drawing of the obverse and reverse of the specimen 
from Latvia (after T.M. Berge); B, C – drawing of the obverse and reverse of the specimens from Novgorod. The lines indicate 
the stamp connections

A B C

0 1 2 3 см
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покрыты свинцово-оловянистым сплавом, оче-
видно, для придания им серебристого оттенка.

Таким образом, перед нами группа подде-
лок западноевропейских денариев, объединен-
ных штемпельными связями и происходящих 
из культурных напластований второй половины 
XI – начала XII в. Хотя пока не установлены до-
статочно надежно прототипы для этих монет, 
представляется сомнительным датировать их по-
явление временем ранее середины XI в., как это 
предлагал Потин. Более вероятно, что подделки 
имитируют изображения на монетах второй по-
ловины этого столетия, что согласуется с выво-
дами о появлении и широком распространении 
грубых подражаний, а фактически зачастую под-
делок, западноевропейским денариям из археоло-
гических комплексов Латвии (Берга, 1988. С. 51).

Некоторые из подделок изготавливались ме-
тодом литья. Одна из таких монет (рис.  1,  2) 
найдена в квадрате 411 Неревского раскопа на 
уровне пласта 19, стратиграфически связанного 
с 16 строительным ярусом (Колчин, 1956. С. 129; 
Потин, 1981. С. 80, № 1). Мостовая 16 яруса по-
строена в 1197 г. и отремонтирована в 1212 г. 
(Колчин, 1962. С. 137). Как авторы раскопок, 
так и Потин определили монету как денарий От-
тона и Адельгейды (Dannenberg, 1876. № 1167), 
датировав концом X – первой половиной XI в. 
Поверхность монеты неровная, на ее оборотной 
стороне видны мелкие углубления, поры, харак-
терные для подделок, изготовленных методом 
литья. Круговые легенды и изображения оплыв-
шие, что также свидетельствует в пользу изго-
товления методом литья. Цвет монеты говорит о 
том, что в ее сплаве присутствует значительное 

количество меди, хотя, как показывают резуль-
таты рентгенофлуоресцентного анализа, на по-
верхности присутствует и небольшое количество 
серебра (таблица, № 3).

Несмотря на оплывшие контуры рельефа и за-
тертость, можно утверждать, что эта подделка из-
готовлена по оттиснутому в форме оригинально-
му денарию Оттона и Адельгейды (ср. Hatz, 1961. 
Typ IV). Чеканка подобных денариев датируется 
в пределах 983–1035 гг. (Ilisch, 2005. S. 55, 56).

Единой точки зрения на место производства 
подделок и всевозможных подражаний средневе-
ковым западноевропейским денариям в литерату-
ре нет. Потин, анализируя состав древнерусских 
кладов, отмечал, что в них присутствует значи-
тельное количество монет-подражаний. Этот 
факт, по мнению исследователя, «говорит о том, 
что серебряная монета в X–XI вв. поступала на 
Русь не только непосредственно из мест ее че-
канки, но и из промежуточных центров», ко-
торые, вероятно, «были расположены ближе к 
древнерусской территории (не исключено, что и 
в пределах Восточной Европы), чем официальные 
монетные дворы» (Потин, 1981. С. 83).

Результаты рентгенофлуоресцентного анализа новго-
родских подделок (в %)
Results of X-ray fluorescence analysis of Novgorod 
counterfeits

№ Ag Cu Zn Pb Sn Hg Иллюстрация
1 <0.1 98.16 0.36 1.06 <0.1 <0.1 1, 1
2 0.67 83.93 4.71 1.55 8.49 0.12 –
3 6.41 83.8 4.1 1.26 4.06 0 1, 2

0 1 2 3 см

Рис. 3. Денарий графа Германа (1071–1086). М.дв. Евер. Из раскопок Великого Новгорода (раскоп на ул. Литвино-
ва-Лукина, д. 5).
Fig. 3. Denarius of Count Hermann (1071–1086). Ever Mint. From the excavations in Veliky Novgorod (excavation site at 5 
Litvinova-Lukina Street)
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Среди мест происхождения находок поддельных 
западноевропейских денариев особое внимание 
привлекают средневековые Германия и Польша. 
Первая являлась одним из основных поставщиков 
монет на Русь в конце Х – начале XII в., через вто-
рую, судя по всему, проходил один из торговых пу-
тей, по которому эти монеты импортировались. На 
территории северной и северо-западной Германии 
найдено значительное количество плакированных 
подделок, изготовленных методом чеканки на пла-
стинах из сплава на основе меди и покрытых свин-
цом или оловом, реже – серебром (Wiechmann, 
2013. S. 267–287). Однако образцами для большин-
ства подобных подделок служили заксенпфенниги 
(вендки), а также денарии Бардовика, реже – фриз-
ские денарии, в частности времени графа Бруно III 
(1038–1057) (Wiechmann, 2013. S. 295–312). Несмо-
тря на схожесть в технике изготовления подделок, 
происходящих с северо-запада Германии, следует 
указать на различие в локализации прототипов 
большей части монет.

Возможно ли, что по крайней мере часть рас-
смотренных в настоящей статье подражаний из 
новгородских раскопок изготовлена неподалеку 
от места их находки? Для уверенного ответа на 
поставленный вопрос пока мало данных, од-
нако нельзя исключать, что монеты, подобные 
описанным выше кустарным подделкам, вполне 
могли быть отчеканены или отлиты в пределах 
Древнерусского государства, и даже Новгорода. 
Хотя до сих пор не известны находки штемпелей 
для чеканки или форм для отливки подделок в 
Новгородском слое XI в., следует отметить, что 
высокий уровень металлообработки средневеко-
вого Новгорода подтверждается археологически 
(Сингх, 2009а. С. 31–57, 163–170). Среди най-
денных инструментов присутствует практически 
все необходимое для изготовления монетных пла-
стин, примитивных штемпелей и лужения (Сингх,  
2009б. С. 4–85. Приложение I). В северной по-
ловине участка Г Неревского раскопа на уровне 
26 пласта зафиксирован нижний венец жилой 
постройки 20Ш, отнесенной к 20 строительному 
ярусу. Как отмечает Б.А. Колчин, «среди бытовых 
и хозяйственных предметов, собранных внутри и 
около сруба, найдено много обрезков листовой и 
полосовой меди (более 200) и бронзовой проволо-
ки», «здесь же обнаружен железный ювелирный 
молоток», а «недалеко от постройки, но несколь-
ко выше (пласт 25, квадрат 725) найдена ювелир-
ная наковальня с рогом» (Колчин, 1956. С. 102). 
Все это позволяет «считать, что в доме 20Ш жил 
ювелир-медник» (Там же. С. 102). Данная по-
стройка находилась на огороженном участке, в 
пределах которого в том же пласте была найдена 
одна из рассмотренных выше подделок (рис. 1, 2; 

Колчин, 1956. С. 130; Потин, 1981. С. 87, таб. III, 
№ 4), а несколько ниже, на уровне пласта 27 вну-
три той же постройки 20Ш, византийская медная 
монета (Колчин, 1956. С. 130).

В этой связи важно отметить, что в слое сред-
невекового Новгорода найдены подделки не 
только западноевропейских, но и восточных мо-
нет (Гайдуков, Гомзин, 2017. С. 291–304; Гом-
зин, Гайдуков, 2019. С. 402–410). 

Рассмотренные выше подделки западноев-
ропейских монет представляют собой важный 
археологический и исторический источник. 
Источниковедческая ценность подобных нахо-
док не сильно уступает таковой у подлинных де-
нариев. Хотя их атрибуция осложнена объектив-
ными обстоятельствами, в частности непростым 
процессом интерпретации варваризированных 
изображений и легенд.

Данные естественнонаучных исследований по-
казывают, что большинство подделок изготовлено 
методом чеканки по медной, бронзовой или ла-
тунной пластинам, впоследствии покрытым оло-
вом, свинцом или свинцово-оловянистым спла-
вом; часть подделок изготовлена методом литья.

Прототипы новгородских подделок, в тех слу-
чаях, когда они установлены, – преимуществен-
но германские, реже англосаксонские денарии. 
Именно эти группы денариев в основном и по-
ступали из стран Западной Европы и находились 
в обращении, в том числе и в Новгороде. Некото-
рые подделки имеют отверстия, часть из которых 
может быть интерпретирована как свидетельство 
их выбраковки из денежного обращения, а часть, 
возможно, была проделана для подвешивания 
или нашивания на костюм. Археологический 
контекст позволяет допустить изготовление по 
крайней мере части подделок непосредственно в 
самом Новгороде.

Появление таких подделок, их широкая рас-
пространенность в середине – второй половине 
XI в. весьма примечательны. Фальшивомонетчи-
ки, занимавшиеся их изготовлением, как можно 
думать, преследовали несколько целей. Во-пер-
вых, они стремились повторить внешний вид 
хорошо известных им конкретных иноземных 
монет, копируя, в меру своих способностей, как 
изображения, так и надписи на монетах. Во-вто-
рых, старались сделать медные, бронзовые и 
латунные подделки максимально похожими на 
серебряные монеты, покрывая их тонким слоем 
свинца или олова. Это указывает на важную роль 
западноевропейского денария, который едва ли 
воспринимался лишь как разновидность весово-
го серебра, – скорее, все это свидетельствует о 
принятии денариев по счету. 
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ON SEVERAL COUNTERFEIT WEST EUROPEAN DENARII  
FROM EXCAVATIONS IN VELIKY NOVGOROD

Evgeny M. Ushankov
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The article discusses counterfeit West European denarii of the 11th century AD found during archaeo-
logical excavations in Veliky Novgorod. Among the numismatic finds of the 10th–12th centuries AD, 
foreign coins play a significant role, in particular West European denarii and their imitations. Many of 
these coins, upon closer examination, turn out to be made of an alloy of base metals or with a violation 
of the technology of manufacturing denarii. The author classifies such coins as counterfeits, which ac-
count for 25–30% of individual coin finds in Novgorod as recorded by the author. Based on the material 
from Novgorod excavations, the paper illustrates various technological methods used by forgers to make 
counterfeits. The article suggests prototypes that forgers used as a reference. Based on the considered nu-
mismatic material and its archaeological context, the author assumes that it is important that counterfeit 
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money be taken into account when studying the monetary circulation of medieval Novgorod. The author 
concludes that the strategy for choosing prototypes for these counterfeits adequately reflects the composi-
tion of the monetary circulation in medieval Novgorod, counterfeits being considered as a vivid evidence 
of such circulation. The author admits that some of the counterfeits were made in Novgorod itself. 

Keywords: counterfeit denarii, monetary circulation, medieval Novgorod, numismatics, archaeology. 
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